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RELATORIO FINAL

Procedimento de concurso publico, nos termos do artigo 19.° alinea b), do
Cédigo dos Contratos Pilblicos, para a empreitada de «REABILITACAO DE
EDIFICIOS DE HABITAGAO SOCIAL — PRAGA FREI MAURO - VILA DO CONDED».

Aos doze dias do més de julho do ano de dois mil e dezassete, pelas 16:30 horas,
reuniu o Juri do procedimento supra referido e constituido nos termos do artigo 67.° do
Codigo dos Contratos Publicos, com a presenga do Sr. Vice-Presidente da Camara
Municipal, Eng. Antdnio Caetano, servindo de Presidente, do 1°. Vogal Argt® Manuel
Maia Gomes, Diretor de Departamento Municipal e do 2.° Vogal Eng® Paulo Vaz,

Técnico Superior Municipal.

1-0OBJETO
O procedimento em referéncia teve por objefo a execugdo da empreitada de

«REABILITACAO DE EDIFICIOS DE HABITACAO SOCIAL ~ PRACA FREI MAURO -
VILA DO CONDE», de acordo com as condi¢cGes téchicas constantes do caderno de

encargos.

2 — PROCEDIMENTO
O procedimento pré-contratual adotado foi o Concurso Publico, cujo anincio de

abertura foi publicado no Didrio da Republica n° 83, 2 série, de 28 de abril de 2017.
O prego base fixado no Programa de Concurso foi de 540.000,00 € + |VA.

No prazo legaimente fixado para esclarecimentos e retificag6es das pecas concursais,
nos termos do artigo 50° do Cddigo dos Contratos Publicos, foram solicitados

esclarecimentos, os quais se encontram anexos ao Relatério Preliminar, bem como a

respetiva resposta.

O prazo para apresentacdo de Erros e Omissdes ao Caderno de Encargos terminou
em 18/05/2017, tendo sido apresentadas listas de erros/ omissdes por parte de trés
potenciais concorrentes, as quais foram disponibilizadas a todos os interessados, em
19/05/2017, conforme dispGe o n® 7 do artigo 61° do CCP.
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be vIiLA DO CONDE

Em 30/05/2017, procedeu-se a publicitagdo da Decis8o acerca das Listas de Erros e

Omiss&es apresentadas.

A apresentagdo de propostas foi efetuada por via eletronica, através da plataforma
eletronica de contratacdo publica VORTAL, cujo prazo expirou as 18:00 horas de

05/06/2017.

As propostas foram abertas em 06/06/2017 e disponibilizadas aos concorrentes.

3~ LISTA DE CONCORRENTES

Data de entrega Concorrentes Valor global
05/06/2017 VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS, S.A. 506.671,60 € + VA
05/06/2017 1. DA SILVA FARIA, LD2 465,476,68 €+ IVA
05/06/2017 DAPE, LD2 499,726,19 €+ IVA
05/06/2017 VIEROMINHO Ii, LD2 478.170,00 €+ IVA
05/06/2017 NORTEJUVIL, LD2 725.736,75 € + IVA

As firmas STB, LD?, PEMI, LD? MONTE & MONTE, LD? e ANTONIO DA SILVA

CAMPOS, S.A. submeteram declaracdo de néo apresentacdo de proposta.

4 — CRITERIO DE ADJUDICAGAO
A adjudicagéo & feita segundo o critério da proposta “economicamente mais
vantajosa”, de acordo com a alinea a) do n° 1 do artigo 74° do CPP, tendo em conta os

seguintes fatores e subfactores, acompanhados dos respetivos coeficientes de

ponderagéo:

A - Qualidade Técnica da Proposta (QTP) — 50%;
A1 - Memodria descritiva e justificativa (MDJ) — 70%
A2 - Plano de trabalhos (PTR) ~ 10%
A3 - Plano de méo-de-obra (PMO) — 10%
A4 - Plano de equipamento (PEQ) - 10%
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CAMARA MUMNICIPAL DE ¥VILA DO CONDE

B - Prego (PRE) — 50%;
A - Qualidade Técnica da Proposta {QTP)

A1 - Meméria descritiva e justificativa do modo de execugio da obra (MDJ)
Descricdo: Deverdo ser descritos os métodos e as técnicas construtivas a utilizar na
execucao dos trabalhos previstos na empreitada.

Pontuacéo:

a) Excelente (5 pontos) — As técnicas e 0s métodos a utilizar na obra s&o
expostos de forma clara e com pormenoriza¢do, demonstrando excelente
qualidade técnica.

b) Muito Boa (4 pontos) — As técnicas e 0s métodos a utilizar na obra séo
expostos de forma clara e com pormenorizagéo, demonstrando boa qualidade
técnica.

c) Boa (3 pontos) — As técnicas e os métodos a utilizar na obra sdo expostos de

T forma clara e com pormenorizagdo, demonstrando razoavel qualidade técnica,
ou, as técnicas e os métodos a utilizar na obra s@o expostos de forma
razoavelmente clara e pormenorizada, demonstrando boa qualidade técnica.

d) Suficiente (2 pontos) — As técnicas e 0s métodos a utilizar na obra s&o
expostos de forma razoavelmente clara e pormenorizada, demonstrando
razoavel qualidade técnica.

e) Fraca (1 ponto) — As técnicas e os métodos a utilizar na obra sdo expostos de
forma razoavelmente clara e pormencrizada, demonstrando pouca qualidade
técnica, ou, as técnicas e os métodos a utilizar na obra s8o expostos de forma
pouco clara e pormenorizada, demonstrando razoavel qualidade técnica.

f) Insuficiente {0 pontos) — Muito incompleta ou desajustada & obra.

A2 - Plano de trabalhos (PTR)
Descricdo: Grau de pormenorizacéo (atividades, guantidades, duragbes, relagdes de
sequencialidade e caminho critico), faseamento frentes de obra, e coeréncia com a

memodria descritiva e justificativa do modo de execugio da obra, bem como com os

planos de Mé&o-de-obra e Equipamentos.
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Pontuacéo:
a) Excelente (5 pontos) — Detalhado e muito adequado a obra e coerente com a

memoéria descritiva e justificativa do modo de execugéo da obra;

b) Muito Boa (4 pontos) — Detalhado, adequado a obra e coerente com a memoria
descritiva e justificativa do modo de execugéo da obra;

c} Boa (3 pontos) — Pouco detathado, mas razoavelmente adequado a obra e
razoavelmente coerente com a memdria descritiva e justificativa do modo de
execugao da obra;

d) Suficiente (2 pontos) — Pouco adequado & obra ou pouco coerente com a
memoéria descritiva e justificativa do modo de execugdo da obra;

e) Fraca (1 ponto) — Pouco adequado a obra e pouco coerente com a memaria
descritiva e justificativa do modo de execucgéo da obra;

f) Insuficiente (0 pontos) — Muito incompleto ou desajustado & obra;

A3 - Plano de mdo-de-obra (PMO)
Descricdo: Grau de pormenorizagéo no tempo e por tarefas, coeréncia com o plano de

trabalhos e sua adequagao a obra.

Pontuacéo:
a) Excelente (5 pontos) — Detalhado no tempo e por tarefas, coerente com plano

de trabalhos e muito adequado & obra;

b) Muito Boa (4 pontos) — Detalhado no tempo e por tarefas, coerente com o
plano de trabalhos e adequado a obra;

c) Boa (3 pontos) — Pouco detalhado no tempo e por tarefas e/ou pouco coerente
com o plano de trabalhos, mas razoavelmente adequado a obra;

d) Suficiente (2 pontos) — Pouco adequado & obra ou pouco coerente com o plano
de trabalhos;

e) Fraca (1 ponto) — Pouco adequado a obra e pouco coerente com o plano de

trabalhos;
f) Insuficiente (0 pontos) — Muito incompleto ou desajustado a obra;

Promio Cidada Limpa Projecio Piloto Urbono  Prémio de Modermizagao Administrativa Municipal
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CAMARA DE VvIiLA DO CONDE

A4 - Plano de Equipamentos (PEQ)
Descricdo: Grau de pormenorizagdo no tempo e por tarefas, coeréncia com o plano de

trabalhos e sua adequacéo a obra.

Pontuacéo:
a) Excelente (5 pontos) — Detalhado no tempo e por tarefas, coerente com plano

de trabalhos e muito adequado a obra;
b) Muito Boa (4 pontos) — Detalhado no tempo e por tarefas, coerente com o

plano de trabalhos e adequado a obra;
¢) Boa (3 pontos) — Pouco detaihado no tempo e por tarefas e/ou pouca coerente
com o plano de trabalhos, mas razoavelmente adequado a obra;

d) Suficiente (2 pontos) — Pouco adequado a obra ou pouco coerente com o plano

de trabalhos;
e) Fraca (1 ponto) — Pouco adequado & obra e pouco coerente com o plano de

trabalhos;
f) Insuficiente (0 pontos) — Muito incompleto ou desajustado & obra.

A pontuacéo a atribuir ao fator “qualidade técnica da proposta” sera efetuada com

base na seguinte formula:
QTP =0,70 x MDJ + 0,10 x PTR + 0,10 x PMO + 0,10 x PEQ

B - Pre¢o {PRE)

A pontuagdo a atribuir ac fator "preco” sera determinada pela aplicagdo da seguinte

férmula:

PRE = 5 - 5 X Pprop5
Pbase5

Sendo:

Pprop — Prego da proposta em andlise
Prase -~ Preco base (540.000,00 €)
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CAMARA MUNICIPAL DE VILA DO CONDE

5 —~ ANALISE DAS PROPOSTAS

Efetuada a abertura de propostas na plataforma eletrénica, o Juri procedeu a sua

analise, a fim de verificar o respetivo contetido e formalidades observadas.,

O juri deliberou excluir a proposta do concofrente NORTEJUVIL, LD* em virtude do
preco proposto se afigurar superior ao prego base, com fundamento na alinea d) do n®
1 do artigo 16° do Programa de Concurso, bem come na alinea d) do n® 2 do artigo 70°
e na alinea o) do n° 2 do artigo 146°, ambos do Cédigo dos Contratos Publicos.

Mais deliberou admitir as restantes propostas, em virtude de ndo se constatarem
quaisquer das situagdes previstas no n° 2 do artigo 70° n°s 2 do artigo 146° do Cédigo

dos Contratos Publicos e do artigo 16° do Programa de Concurso.

Apresentam-se em seguida os resultados da andlise efetuada pelo Juri, de acordo

com o critério de adjudicagéo adotado:

Memdria Descritiva (MDJ)

Concorrente Pontos
DAPE, LDA, 3
J. DA SILVA FARIA, LDA, 3
VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS,S.A. 3
VIEROMINHO II, LDA. 3

Plano de Trabalhos (PTR)

Concorrente Pontos
DAPE, LDA, 4
J. DA SILVA FARIA, LDA, 4
VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS,S.A. 4
VIEROMINHO 1], LDA. 4

timpa Brojecio Piloto Urbano  Prémdo de poderizecio Admindsira Hva punicipal
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Plano de Mao-de-Obra (PMO)
Concorrente Pontos
DAPE, LDA. 4
J. DA SILVA FARIA, LDA. 3
VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS,S.A. 4
VIEROMINHO I, LDA. 4
Plano de Equipamentos (PEQ)
Concorrente Pontos
DAPE, LDA. 4
J. DA SILVA FARIA, LDA. 3
. VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS,5.A. 4
VIEROMINHO il, LDA. 4

A pontuacéo do fator qualidade técnica da proposta (QTP) obtido com base na férmula

acima referida, € a seguinte:

Qualidade Técnica da Proposta (QTP)

Concorrente Pontos
DAPE, LDA. 3,30
J. DA SILVA FARIA, LDA. 3,10
VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS,S.A. 3,30
VIEROMINHO I, LDA. 3,30
Préinio loagerm Cldade  Pramio Cidade Limpa Projecio Biloto Urbano  Bvémio de Modemizacio administrativa Municipal
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Aplicando a formula matematica do prego (PR), acima referida, obtém-se os seguintes

resultados:
Prego da proposta (PR}
Concorrente ' Pontos
DAPE, LDA. 1,61
J. DA SILVA FARIA, LDA. 2,82
VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS,S.A, 1,36
VIEROMINHC I, LDA. 2,28

De acordo com a analise efetuada expressa nos quadros anteriores e aplicando a
formula da pontuagéo final (PF) acima referida obteve-se a seguinte pontuacgéo final

que, para efeitos de adjudicagéo, permite ordenar os concorrentes do seguinte modo:

Classificagao Final
Posicio Concorrente PO';?;?}?EO
1.° J. DA SILVA FARIA, LDA. 2,86
2° VIEROMINHO ii, LDA. 2,79
3° DAPE, LDA. 2,45
4.° VALENTIM JOSE LUIS & FILHOS,S.A. 2.33

6 — AUDIENCIA PREVIA
Nos termos do n°® 1 do artigo 123° do Cédigo dos Contratos Publicos foi fixado o prazo

de 5 dias Uteis para a audiéncia prévia dos concorrentes, o qual decorreu entre os dias

22/06/2017 e 28/06/2017.
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CAMARA MUNICIPAL DE VILA DO CONDE

Neste periodo, o concorrente VIEROMINHO Il - CONSTRUGAO E REABILITAGAO,
LD® pronunciou-se sobre o teor do Relatério Preliminar nos termos abaixo

apresentados, cuja pronlncia se da por reproduzida e se anexa ao presente relatorio.

O concorrente VIEROMINHO Il, LD? veio alegar o seguinte:

«Analisada a proposta do concorrente J. da Silva Faria, Lda,
designadamente o documento “2.d} Lista de Pregos Unitdrios’, facilimente se
deteta que apenas suprimiu parte dos Erros e Omissfes aceites, que passaram a
fazer parte integrante da lista de trabalhos final da empreitada.

Daqui resuffa que a indicagdo do prego contratual, expresso alravés do
documento referido em “2.b) Proposta prego_M. Anexo I’ do Programa de
Procedimento — ndo corresponde ao valor devido nos termos do disposto nos
art% 60.° e 97.° do Cdédigo dos Contratos Publicos. Para efeitos do presente
Cédigo, entende-se por prego coniratual o prego a pagar, pela entidade
adjudicante, em resultado da proposta adjudicada, pela execugdo de todas as
prestagbes que constituem o objecto do contrato (n.° 1 do art.° 97. .

Ademais também no referido Anexo I, 0 concorrente “obriga-se a executar
os trabalhos contratados, de acordo com as condigdes estabelecidas naqueles
documentos, pelo prego global de 465.476,68€ ..., o que ndo corresponde &
verdade.

Perifila-se assim, de forma inequivoca, uma clara violagdo ac disposto no
Cédigo dos Contratos Pablicos, constituindo motivo de excluséo do concorrente J.
da Silva Faria, Lda, com fundamento na alinea b) do n.° 2 do artigo 70.° e da
alinea o do n.° 2 do artigo 146.°, ambos do CCP, bem como na alinea b) do n.°1
do artigo 16.° do Programa de Concurso, viciando os critérios de avaliagdo da
proposta.

Face ao exposto

Nao poderd o respeitavel Jari deixar de excluir a proposta do concorrente J.
da Silva Faria, lLda, por manifestamente submeter diversos documentos
fundamentais, que padecem de erros graves, que violam o disposto no Codigo do
Contratos Publicos designadamente a alinea b) do n.° 2 do artigo 70.° e da alinea
o} do n.° 2 do artigo 146.°, bem como o constante na alinea b) do n.°1 do artigo
16.° do Programa de Concurso, concretamente no que se refere a suprimento de
erros e omissBes e prego contratual, pelo qual o concorrente se dispbe executar a
empreitada. »
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CAMARA MUNICIPAL DE VILA DO CONDE

Em face dos motivos invocados pelo reclamante para exclusdo da proposta
apresentada pelo concorrente classificado em 1° lugar, a firma J. da Silva Faria,
Ld? e reanalisada a proposta em causa, o juri solicitou aquela firma, conforme
permite o artigo 72° do Céddigo dos Contratos PuUblicos, que esclarecesse as
discrepancias verificadas nos artigos 1.12 e 1.17 da Lista de Pregos Unitarios. A
firma J. da Silva Faria, veio esclarecer, conforme documento que se anexa, que a
Lista de Pregos Unitarios que consta da proposta teve por base a deciséo publicada
pelo Municipio, em 30/05/2017, acerca das Listas de Erros e Omissoées, tratando-se
de dois lapsos, de mero erro de escrita e de preenchimento da Lista de precos
unitarios, cuja retificacdo ndo implica alteragdo dos valores dos pregos
apresentados na propria proposta.

Atenta a reclamacdo apresentada e os esclarecimentos prestados pela firma
classificada em 1° lugar, da andlise das divergéncias constatadas, concretamente
nos artigos 1.12 e 1.17 da Lista de Pregos Unitarios, conclui-se de forma objetiva
que se trata de lapso no preenchimento dos campos em referéncia da Lista de
Pregos unitarios, cuja corre¢do nédo resulta numa alteragéo do valor da proposta
apresentada. Pelo que, da reandlise da proposta, se entende que se tratam de
meros erros de escrita, no preenchimento da Lista de Pregos Unitarios, cuja
corregao, que se devera aceitar e que produzira efeitos & data do ato retificado, néo
altera os valores que constam da proposta apresentada. Por conseguinte, entende-
se nao estar em causa a violacdo de quaisquer pardmetros base fixados no
Cadermno de Encargos ou de termos ou condi¢des que viclem aspetos da execugao
do contrato a celebrar por aquele ndo submetidos a concorréncia.

Termos em que, o juri deliberou negar provimento a reclamacdo apresentada,

mantendo a decisdo constante do Relatério Preliminar.

7 — DISPOSICOES FINAIS

Assim, ndo se verificando argumentos que conduzam a alteracdo da ordenagéo

das propostas, mantém-se a classificagdo dos concorrentes apresentada no Relatorio

Preliminar.

fyojecto Piloto Urhano  Préwmdae de Modemizacdo Admilaistrativa sunicipal
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DE VILA DO CONDE

Pelo que o Jari propde que a empreitada de «REABILITAGAO DE
EDIFICIOS DE HABITAGAO SOCIAL - PRACA FRElI MAURO - VILA DO
CONDED> seja adjudicada a firma J. DA SILVA FARIA, LD?, pelo valor global de

465.476,68 € + IVA.

Por mais nada haver a tratar, o Juri deu por concluida a reunido da qual se

lavrou o presente relatorio que foi assinado pelos presentes.

QO Jjir,

@K Ahh \._/M

(Eng® Antdnio Caetano)

[
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{Argt® Manuel Maia Gomes) '
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AT
(Eng® Paulo Vaz)
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'Dados Gerais

Referéncia do
Procedimento:
Descrigdo:

Da Entidade:
Utilizador

Data da Mensagem:
Destinatdrios
Referéncia

Tipo

Assunto

Anexos: Oficio_Vierominho Audiéncia  Oficio Vierominho Audiéncia

Corpo da mensagem

10CP- REABILITACAQ PRAGA FRE! MAURO -
VLA DO COND

REABILITACAQ DE EDIFICIOS DE HABITACAO
SOCIAL - PRAGA FREI MAURO - VILA DO GONDE

Vierominho i - Const. e Reab. de Edif. Lda.
Pedro Alexandre Guedeas Barbosa

21 horas atrds (28-06-2017 12.07.47(HTG) Dublin,
Edinburgh, Lishan. London {GMT Hardrico de Verdol)

fduricipo de Vila do Conde;
PT1.MS8G.612910
Objeccdes
Pronuncia em Sede de Audiéncia Prévia

N ey

‘/4{; ! . Assinado por

i i { O OVIEROMINHO I -
CONSTRUCAGCE
REABILITACAQ 28-
06-2017 11:07 em
(UTC)
utilizandoDigitalSign
Quaiified CA (Valid)

Prévia_ass.pdf Prévia_ass.pdf

Assinado por "VIERCMINHC i -
CONSTRUCAO E REABILITACAO 28-06-
2017 11:67 em (UTC)
utilizandoDigitaiSign Qualified CA (Vaiid)

Ex.mos Srs

Vem a Vierominho # - Construcdo e Reabilitagéo, Lda, exercer o seu direito de prontincia sobre o Relatdrio Preliminar, em sede de audiénci

a prévia.

Melhores cumprimentes,

Pedro Barbosa




Vierominho I, Construgéo e Reabilitagdo, Lda

Urbanizagéo Industrial Alto da Pega, Armazém 10 - Vila dg;%fnde
NIF: 508 094 686 g

Alvara InCl: 64837

Assinado de forma digltal por VIEROMINHO 1 - CONSTRUCAO

VIEROMINHO Il - s
Dk = PT, cu=Certilicale Profile - Qualified Centificate -

Representaifve, su=Terms of use at hitpsy/

el vrurveligitalsign pUECTIGTALSIGN/ipa, ou=Entilzment -

Exceientissimo CO N STRUCAO E ASSINARDOCUMENTOS E CONTRATCS, ou=ID - 509094586,

ou=pddress? - ZONA INDUSTRIAL AT DE PEGA, LOTE 16,
. . RES-DO-CHAD, ou=PostalCede - 4480-761,

Juri do Proced]mento, R EAB l LITACAO, ou=Regresentative Name - PEDAQ ALEXANDRE GUEDES
BARBGSA, ou-Represcatative 1D - CC 10067081,
¢n=WERDMINHO Il - CONSTRUCAD E REABILITACAQ, LDA,

L DA email=barbosa vierominho2gmail.com
Dagos: 2017.06.3} 14601 401'00°

A empresa Vierominho Ii - Construgdo e Reabilitagéo, Lda, vem,

ao abrigo do previsto no Cédigo dos Contratos Publicos e em sede do direito de
audiéncia prévia,

pronunciar-se sobre o Relatério Preliminar produzido pelo juri do procedimento
de “REABILITACAO DE EDIFICIOS DE HABITAGCAO SOCIAL - PRAGA FREI

MAURO ~ VILA DO CONDE”,
bem como aduzir todos os aspetos que considera pertinentes & sua pronuncia,

nos termos que passa a expor.

Compulsados os documentos que integram a proposta do Concorrente J. da
Silva Faria, Lda, entende a Exponente observar o seguinte:

(A)

De acordo com o Programa de Procedimento, baseado no Cddigo dos
Contratos Pdblicos, Decreto-lei 18/2008, aditado pelas redag¢des subsequentes na qual
destacamos o Decreto-lei n.° 149/2012 de 12 de Junho, a proposta deve conter 0s
documentos de apresentagdo obrigatéria referidos nomeadamente os referidos no n.°
2 do art.® 57 do CCP, evidenciando na alinea a) Uma lista dos pregos unitarios de
todas as espécies de trabalho previstas no projecto de execugéo.

Nioc & menos verdade que no n.° 5 do art.®° 61.° do CCP, refere que “Ate ao
termo do prazo fixado para a apresentagdo das propostas ou, no caso previsto ho n.°
4 até ao termo do perfodo de manutengdo da suspensdo daquele prazo, o 6rgao
competente para a decisdo de contratar deve pronunciar-se sobre os erros e as
omissdes identificados pelos interessados, considerando-se rejeftados todos 0s que

ndo sejam por ele expressamente aceites”,

situagdo que se veio a verificar, tendo para o efeito o Juri do procedimento
publicado a lista final que incorpora todos os Erros e Omissdes que tendo sido
reclamados, foram entretanto analisados € aceites.
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Vierominho Il, Construgio e Reabilitagdo, Lda

Urbanizagao Industriai Alto da Pega, Armazém 10 - Vila diﬂ= faonde
NIF: 509 094 686 E/ e
Alvara InCl; 64837

Analisada a proposta do concorrente J. da Silva Faria, Lda, designadamente o
documento “2.d) Lista de Pregos Unitarios”, facilmente se deteta que apenas suprimiu
parte dos Erros e Omissdes aceites, que passaram a fazer parte integrante da lista de

trabalhos final da empreitada.

Por exemplo no Art.° 1.12 apresenta a quantidade de 1,00 vg, em vez de
1,00un e no Art.° 1.17 apresenta a quantidade de 1,00m, quando a quantidade

efetiva é de 176,00m.

Daqui resulta que a indicagdo do prego contratual, expresso através do
documento referido em “2.b) Proposta prego_M. Anexo |° do Programa de
Procedimento — ndo corresponde ao valor devido nos termos do disposto nos art.%
60.° e 97.° do Cddigo dos Contratos Publicos. Para efeifos do presente Codigo,
enfende-se por pre¢o contratual o prego a pagar, pela entidade adjudicante, em
resultado da proposta adjudicada, pela execugdo de todas as prestagbes que
constituem o objecto do contrato (n.° 1 do art.® 7.°).

Ademais também no referido Anexo |, o concorrente “obriga-se a executar 0s
trabalhos contratados, de acordo com as condigbes estabelecidas naqueles

a

documentos, pelo pregco global de 465.476,68€ ...", o que ndo corresponde a

verdade.

Perfila-se assim, de forma inequivoca, uma clara violacdo ao disposto no
Codigo dos Contratos Publicos, constituindo motivo de exclusdo do concorrente J.
da Silva Faria, Lda, com fundamento na alinea b) do n.° 2 do artigo 70.° e da alinea o)
do n.° 2 do artigo 146.°, ambos do CCP, bem como na alinea b) do n.°1 do artigo 16.°
do Programa de Concurso, viciando os critérios de avaliagéo da proposta.

Face ao exposto
Nao podera o respeitavel Juri deixar de excluir a proposta do concorrente J.

da Silva Faria, Lda, por manifestamente submeter diversos documentos
fundamentais, que padecem de erros graves, que violam o disposto no Cédigo
do Contratos Publicos designadamente a alinea b) do n.° 2 do artigo 70.° e da
alinea o) do n.° 2 do artigo 146.°, hem como o constante na aiinea b) do n.’1 do
artigo 16.° do Programa de Concurso, concretamente no que se refere a
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Vierominho |, Construgéo & Reabilitagio, Lda
Urbanizagaa Industrial Alto da Pega, Armazém 10 - Vila do Gofide
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suprimento de erros e omissdes e preco contratual, pelo qual o concorrente se
dispde executar a empreitada.

ED

A Exponente

Vila do Conde, 27 de Junho de 2017

José Eduardo Carvalho Teixeira

Vierominho

CORTINCED | MAMUTACAS

WRC 304004886 inCl- 84837 CLS
Urb. lndustrist Alto Pegs, Lale 10, RIC
4480-761 Vio do Conde
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Dados Gerais

Assinado por "J. DA

Referéncia do {0CP- REABILITAGAO PRACA FREI MAURO - SILA FARIA 0507

Procedimento: VILA DO CONP ) i 2017 14:03 em
Descricio: REABILITACAO DE EDIFICIOS DE HABITAGAO (UTC)
Gao: SQCIAL - PRACA FREIMAURO - VILA DO CONDE utilizandoDigitalSign

Quialified CA - G2

Da Entidade: J. da Silva Faria, Lda
(Valid)

Utilizador Jo&o Manuel da Silva Faria

Da . 5 Dias atras (05-07-2017 15:08:25(UTC) Dubin. Edinbuiigh.
ta da Mensagem Lyabon, London {GMT Hordric de Verdo)}
Destinatdrios Municipio da Via do Condge;
Referéncia PT1.MSG.618599
Tipo Geral

Assunte RE: PEDIDO DE ESCLARECIMENTO

Assinado per "J. DA SILVA FARIA 05-07-

Anexos: Declaragéo de Declaragio de 2017 14:02 em (UTC)
Esclarecimento_signed.pdf Esclarecimento_slgned.pdf utilizandoDigitalSign Qualified CA - G2
 {valid)

Corpo da mensagem

Exmos. Senhores

Em resposta ao vosso pedido , enviamos em anexo a resposta ao esclarecimento solicitado por V/Exeléncias.

Com os meilhares cumprimentos,

J. DA SILVA FARIA, LDA.

03-07-2017 12:20:31 Municipio de Vila do Conde

Ex.mos Senhores,

Tenda por base a Decisfo acerca das Listas de Eros e Omiss8es apresentadas, publicada em 30/05/2017, queiram esclarecer
as discrepancias que se constatam nos artigos 1.12 e 1,17 da Lista de Pregos Unitérios da v/ proposta até as 18:00 horas do pré

ximo dia 5 de julho.

Cumprimentos,
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Exmos. Senhores Jdris do Procedimento

Assunto: Empreitada de "Reabilitagio de Edificios de Habitagio Social — Praga frei Mauro ~ Vila
do Conde" (10CP — REABILITAGAQ PRAGA FREI MAURO - VILA DO CONDE) —~ Desconformidades nas

gquantidades.

Em resposta ao solicitado vimos esclarecer que,

- A Proposta apresentada teve por base a decisfio sobre a Lista de Erros e Omissdes
tomada pela Camara Municipal & respective Mapa final de Quantidades, disponibilizado aos
cancarrentes em 30/05/2017.

- Efetivamente, verifica-se ter havido na proposta dois lapsos, de mero erro de escrita

e de preenchimento, nos artigos 1.12 e 1,17,

Relativamente ao artigo 1.12, no mapa de mediges inicial constatava “vg’ (valor
global), passando a “un’ (unidade) no mapa final de medigdes, que mero lapso néo foi corrigido.

Relativamente ac artigo 1.17, verifica-se um manifesto erro de escrita, portanto ao
referir-se "1", queria referir-se "176". Tal artigo ndo existia no mapa de medigdes inicial, tendo sido

introduzido em virtude da aceita¢do de omissdes apresentada e aceites.

A retificagdo de tais lapsos de escrita ndo implica a alteragdo dos valores dos pregos
apresentados, pois 0s mesmos referam-se, no primeiro caso a 1 unidade & no segundo caso, a 176 m.
Para corroborar tal lapso de escrita, poder-se-fa referir que seria um preco exorbitante e lotalmente
fora de mercado, o valor apresentado de 250,00 €/m, que por s6 por si, alteraria o valor da proposta de

uma forma expressiva, ¢ que nfo se verifica.
Donde se conciui gue o valor global apresentado na proposta, de 250,00€, no artige
1.17 do mapa de quantidades, ndo ¢ alterado, com =z verificacdo do erro de escrita ocorrido, referindo-

se de factoa 176 m.

Em conformidade, solicita-se que a refificagio ora apresentada seja aceite e
considerada, devendo ser produzida efeito a daia do ato retificado, nos temos n®2 art.?174 do Cadigo

do Procedimento.

Com 0s nossos melhores cumprimentos,

Vita do Conde, 5+de Julho de 2017
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